QUESTIONAMENTOS:

1)  Quanto a documentac¢ao de habilitacao escrita no item 10.1, letras “D.4 e D.5” do edital
abaixo transcritas, considerando tratar se de contrato firmado com a sede do Banco, favor
confirmar o entendimento que para atender a mencionados itens da habilitagao, a
comprovagio se dara com a apresentagdo da certidao negativa de débitos Estaduais
e municipal da sede do Banco participante.
D.4 — Prova de regularidade com a Fazenda Estadual feita por meio de apresentagao
de Certidao Negativa de Débito com a Fazenda Estadual, Certidio Positiva com
Efeitos de Negativa ou Certidao para nao Contribuinte do ICMS (quando emitida pela
Secretaria de Fazenda do Estado do Rio de Janeiro devera ser acompanhada,
obrigatoriamente, da Certidao Negativa de Débito com a Divida Ativa Estadual emitida
pela Procuradoria Geral do Estado, conforme Resolucio do Orgio, mesmo quando for
apresentada CERTIDAO PARA NAO CONTRIBUINTE DO ICMS, conforme
determina a Resolu¢io Conjunta PGE/SER n.° 33, de 24 de novembro de 2004).

D.5 — Em relagio a regularidade fiscal municipal: a) para todos os licitantes sediados no
Municipio de Marici: Certidao negativa de débitos municipais /Certiddo Positiva com
Efeitos de Negativa de débitos municipais para com o Municipio de Marica. b) Para os
licitantes que nao possuam qualquer inscricao, ainda que eventual, neste Municipio:
Certiddo negativa de débitos municipais, expedida pelo Municipio de sua Sede / Certidao
Positiva com Efeitos de Negativa de débitos municipais. ¢) Para todos os licitantes que
possuam inscrigao, ainda que eventual, no cadastro mobiliario do Municipio de
Marica: Certidao negativa de débitos municipais para com o Municipio de
Marica / Certiddo Positiva com Efeitos de Negativa de débitos municipais para
com o Municipio de Marica e Certiddo negativa de débitos municipais / Certidao
Positiva com Efeitos de Negativa de débitos municipais, expedida pelo
Municipio de sua Sede

Resposta: Prezados,

Vimos, por meio deste, apresentar resposta a0 questionamento apontado.

O item 10.4 do Edital apresenta de forma clara as documentagoes exigidas, quando a
patticipante for sede e/ou filial. Segue abaixo a transcricio do referido item:

“10.4 — Toda a documentagio corresponderd a um unico CNPJ/MF, da sede mattiz ou
filial:

a) Caso a pessoa juridica tenha filial neste municipio, mas esteja autorizada a centralizar
tributos e contribui¢oes daquela sede em outro local, valerd o CNPJ/MF desta;

b) Caso a pessoa juridica nado possua matriz (sede) ou filial no municipio, prevalecera o
CNPJ/MF de sua matriz.

c) Caso a licitante venha participar pela filial, devera apresentar todos os documentos da
filial e os seguintes documentos com CNP] da Matriz: MF da Matriz.

I — Certidao negativa de faléncia ou recuperagao judicial. — 10, b.3 e b3.1



II — Prova de regularidade com a Fazenda Federal feita por meio da apresentacio de
Certidao Conjunta Negativa de Débitos ou Certidao Conjunta Positiva com Efeitos de
Negativa de Débitos, emitida pela Secretaria da Receita Federal e Procuradoria-Geral da
Fazenda.-10. D.3
IIT — Certidao de Regularidade com o Fundo de Garantia e Tempo de Servico (FGTS) —
10. D.6.
IV- Prova de Regularidade Trabalhista através da apresentagao de Certidao Negativa de
Débitos Trabalhistas ou de Certidao Positiva de débitos trabalhistas. — 10. D.7;
c.1) O documento apresentado com o CNPJ da Matriz ou da filial, que expressamente
informe a abrangéncia de ambas, fica dispensado de ser reapresentado.
10.5 — Serdo aceitos registros de CNPJ de licitante matriz e filial com diferengas de nimeros
de documentos pertinentes ao CND e ao CRF/FGTS, quando for comprovada a centralizacio

do recolhimento dessas contribuicoes. ”’

Tendo em vista a publicacdo do Edital do Pregdo Presencial n® 37/2022, cujo objeto é a
contratacdo de “Contratacdo de instituicdo financeira regulada pelo Banco
Central do Brasil para operacionalizacdo financeira de parcela de recursos oriund
os do

Fundo Soberano de maricd para manutencdao do Programa Fomenta Maricd de o
ferta de créditos no municipio de Marica, conforme especificagdes e quantidades
constantes do Termo de Referéncia”, vimos solicitar os seguintes esclarecimentos
acerca do conteldo do instrumento convocatério, a fim de sanar duvidas relevantes que
podem afetar a seguranca juridica do certame, bem como a precificagdo dos servicos
pelos licitantes interessados:

1. O item 10.4.1.4 do Termo de Referéncia descreve, entre as obriga¢des da
contratada:

"Analisar e opinar juridicamente a respeito dos aspectos legais das
operac¢Bes de crédito, sempre que houver necessidade".

Tal obrigacdo, todavia, carece de maior detalhamento, uma vez que nao fica
claro em que hipéteses a analise juridica prévia sera necessdaria, nem qual seria
a delimitacdao de escopo dessa analise. Cumpre registrar que a depender do
escopo da andlise, pode haver substancial aumento de custo na prestacao do
servico, haja vista o aumento de horas de trabalho dos profissionais envolvidos.
Nesse sentido, questiona-se:

Esta correto o entendimento de que as hipdteses aplicaveis, assim como as
condicGes e delimitagcdes de escopo serdo definidas em conjunto no termo de
servico, firmado entre a contratante e a contratada, tendo por base as praticas
de mercado usualmente adotadas pela licitante para opera¢des semelhantes?



2. Ha, ainda, uma aparente contradicdo entre ositens 21.3 e 22.1 do Term
o de Referéncia:

21. CONDIGOES DE PAGAMENTO

21.3 Os precos serdo fixos e irreajustaveis nos termos da legislagdo em vigor, durante
a vigéncia deste contrato, salvo 0scasos previstos no Art. 65,
paragrafos 5° e 6° da Lei 8.666/93,de forma a ser mantido o Equilibrio Econdmico-
Financeiro do Contrato.

22. INDICE DE REAJUSTE

22.1. Os precos contratuais serdo reajustados no prazo de 12 (doze) meses,
a contar da data base da proposta apresentada.

O reajuste obedecera a variacdo do IPCA/IBGE, ou outro indice oficial que
venha a substitui-lo no caso de sua extingéo.

Como se vVvé, o item 21.3do Termo de Referénciaestabelece que
os precos serdo fixos e irreajustaveis, enquanto o item 22.1 prevé o reajuste de precos
a contar da data-base da proposta pelo IPCA/IBGE. Nesse sentido, questiona-se:

Estd correto o entendimento de que, nos termo do item 22.1 do Termo de Referéncia,
sera aplicado reajuste de precos pelo IPCA/IBGE apds 12 (doze) meses, a contar da data-
base da proposta apresentada no pregdo?

3. Ademais, o item 10.4.6.1 do Termo de Referéncia, dispde que a contratada
serd responsdvel, dentre outras atribuicdes, por:

“Elaborar politica eficaz de atendimento e de cobrancga junto aos clientes de forma a
mitigar o risco das operacgdes e a taxa de inadimpléncia.”

Trata-se de obrigacdo que configuraria conflito de interesse, pois a contratada
elaboraria uma politica que seria cumprida pela prépria contratada. Além disso, a
politica de atendimento e cobranca abrange diretrizes estratégicas que compdem o
cerne da propria politica publica de crédito, as quais a rigor ndo deveriam ser delegadas
ao prestador de servicos.

Diante de tal circunstancia, seria mais adequado o préprio Municipio elaborar a politica,
redigir em conjunto com a contratada ou ao menos aprovar formalmente a politica
elaborada pela contratada. Nesse sentido, guestiona-se:

Esta correto o entendimento de que tal politica sera formalmente aprovada pelo Comité
Gestor do programa previamente ao inicio da prestacdo dos servigcos ou formalizada em
termo de servi¢o?



4, Por fim, constata-se que o Termo de Referéncia, nos itens 10.4.2.11 e 10.4.2.13
traz obrigacdes da contratada descritas de forma vaga e superficial:

10.4.2.11Realizar andlise de risco de crédito de clientes e operacdes pleiteantes de
financiamentos do Programa Fomenta Maricd, definir os limites de crédito e capacidade
de pagamento para cada cliente e/ou operacao avaliada;

10.4.2.13Realizar analise de viabilidade econémico-financeira de projetos pleiteantes de
financiamentos do Programa Fomenta Maricd, do ponto de vista da capacidade de
pagamento para cada operacdo avaliada;

Assim como mencionado no item acerca da analise juridica, entendemos que o escopo
das referidas andlises carece de mais detalhamento pelo Municipio previamente ao
inicio da prestacao de servicos. Nesse sentido, questiona-se:

Estd correto o entendimento de que o escopo das andlises mencionadas nos itens
10.4.2.11 e 10.4.2.13 do TR sera detalhado em conjunto no termo de servico,
tomando por base parametros de mercado usualmente adotados pela licitante em
operacgdles de crédito semelhantes?

Respostas: Prezados,
Vimos, por meio deste, apresentar resposta aos questionamentos apontados.

No que se refere ao questionamento de numero 1, esclarecemos que esta correto o
entendimento de que tais questfes serdo acordadas em conjunto no momento da

elaboracdo do Termo de Servico.

No que concerne ao questionamento de numero 2, esclarecemos que no capitulo de
“Condig¢oes de Pagamento” a palavra “irreajustaveis” foi usada como sindnimo de
“inalteraveis” no contexto que de que ndo havera revisdo contratual, sendo em decorréncia
do previsto no art. 65, §5° ¢ 6° da Lei 8.666/93. Ja o capitulo “Indice de Reajuste”, refere-
se ao reajuste anual, que corresponde a corre¢do monetaria do valor do contrato. Assim,
ndo ha qualquer contradicdo entre os capitulos, tendo em vista que tratam de assuntos

distintos.

Com relagdo ao questionamento de numero 3, esclarecemos que estd correto o
entendimento de que tal politica serd formalmente aprovada pelo Comité Gestor ou

formalizada no Termo de Servico.



No que pertine ao questionamento de numero 4, esclarecemos que estd correto o
entendimento de que os itens apontados serdo detalhados no Termo de Servigo,

observando o praticado pelo mercado.

Pergunta: Em tempo, solicito o esclarecimento abaixo:
O item 10.4.5.8 do Termo de Referéncia prevé que a instituicdo operadora
contratada serd responsavel, no contexto do acompanhamento de projetos, por

“Realizar gravame e baixa de veiculos, quando for o caso”.

Contudo, conforme consulta realizada a B3, entidade responsavel pelo sistema que
gerencia os gravames sobre veiculos em operacdes de crédito em todo Pais, foi
informado que ndo é possivel que a instituicdo financeira operadora faga o registro de
uma garantia em nome de terceiro. Desse modo, tendo em vista que a operadora do
programa ndo é a credora nas operagdes de crédito e, portanto, ndo pode constar como
beneficidria do gravame, é possivel que ndo seja viavel operacionalizar tal garantia da
forma prevista no edital. Nesse sentido, questiona-se:

Estd correto o entendimento de que o Municipio esta ciente da eventual inviabilidade
operacional de realizacdo de gravames e baixa de veiculos em seu nome diretamente
pela operadora do programa de crédito?

Resposta: Por fim, no que tange a realizacdo de gravame e baixa de veiculos,
esclarecemos que as garantias solicitadas aos clientes serdo melhor estabelecidas no
Termo de Servico, levando-se em consideracdo as possiveis inviabilidades e podendo, se

for o caso, optar por ndo utilizar a garantia de veiculo.



