A llma Autoridade Competente por intermédio da Comissao Permanente de
Licitacdo da Secretaria de Comunicag¢ao Social da Prefeitura de Marica

CONCORRENCIA N2 02/2023

A PARTNERS COMUNICAGCAO INTEGRADA LTDA., pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ/MF sob o
ndmero 03.958.504/0001-07, com sede na Rua Desembargador Alfredo de Albuquerque, n2 200, Santo Antdnio, Belo
Horizonte - MG, CEP 30330-250, vem, respeitosamente, a presenca de Vossa Senhoria, por intermédio de seu
representante legal, apresentar tempestivamente CONTRARRAZOES aos RECURSOS interpostos pelas licitantes
COOPAS e UP SOLUCOES, conforme passa a expor:

| — DA TEMPESTIVIDADE

Nos termos do item 18.2 do edital, a Comissdo Permanente de Licitagdo dard ciéncia dos recursos aos demais
licitantes, que poderdo impugna-los no prazo de 05 (cinco) dias uteis.

A ciéncia aos recursos interpostos ocorreu no dia 21 de julho de 2023, sexta-feira; assim, o inicio da contagem do
prazo foi o dia 24 de julho de 2023, sendo 28 de julho de 2023 o prazo final (52 dia Util) para a interposi¢do destas
contrarrazdes. Portanto, tempestivas estas Contrarrazdes.

Il - ESCLARECIMENTOS PRELIMINARES

De inicio, ressaltamos nosso profundo respeito por essa douta Comissdo, bem como pelos demais envolvidos, direta
ou indiretamente, na analise e no julgamento do certame em comento.

Sabemos da complexidade inerente aos certames publicos, os quais exigem dos avaliadores o dominio de uma
infinidade de regras juridicas, publicadas em momentos diversos, e com teores, muitas vezes, conflitantes.

O que se fard nas linhas abaixo serd comprovar, de forma objetiva e inequivoca, que os recursos interpostos pelas

licitantes COOPAS e UP SOLUCOES n3o merecem prosperar diante da insustentabilidade técnica e juridica das
alegagdes ali contidas.

Il — DA INSUSTENTABILIDADE TECNICA E JURIDICA DOS RECURSOS INTERPOSTOS PELAS LICITANTES
COOPAS E UP SOLUCOES

1. Dos recursos apresentados pela Coopas contra as notas técnicas conferidas a Partners

1.1. Do questionamento da Coopas a nota maxima conferida a Partners no Quesito 1
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Em seu recurso, a Coopas tenta retirar do contexto uma frase da avaliacdo da Subcomissao Técnica, para questionar
a nota maxima conferida a Partners (25 pontos no Quesito 1). Para tanto, constréi um argumento vazio, ao afirmar
que a colocagdo da douta Subcomissdo Técnica de que haveria “necessidade na pds-contratagdo de alinhamento e

8o

construcao dos programas junto a gestao” significaria que a Partners ndo cumpriu o quesito 1 e que, por isso, ndao

mereceria a nota recebida.

Porém, uma leitura atenta e imparcial dos argumentos positivos construidos pela Subcomissdo Técnica para o
desempenho da Partners nesse quesito demostra, cabalmente, que a empresa respaldou o desenvolvimento deste
item em uma profunda pesquisa do direcionamento mais adequado da programagdao; demonstrou pleno
conhecimento da realidade de Marica, oferecendo uma proposta de programacgdo bastante vasta; e contemplou
multiplos aspectos dentro dos possiveis interesses da municipalidade. Além disso, demonstrou competéncia técnica
e plena capacidade de atender ao que o contratante deseja, neste quesito, o que foi reconhecido pela Subcomissao
Técnica, e ofereceu informagdes e dados que foram considerados suficientes pelos seus membros. Por tudo isso, a
Subcomissdo considerou a linha de programacao da Partners “muito satisfatdria, com ideias bem elaboradas sobre
o projeto e mostrando bom conhecimento sobre a cidade de Marica”. O referido alinhamento sobre processos de
implementagdo da proposta deve acontecer junto a gestdo exatamente para que a etapa de execugdo da
programacao ndo aconteca deslocada do interesse imediato da municipalidade de Marica, com base em pesquisas
de perfil, diferentemente do que parece ter sido apresentado pela COOPAS.

Desta forma, essa recomendacgdo da Subcomissdo ndo €, de forma alguma, um indicador de ineficiéncia da proposta
técnica da Partners, como pretende a Coopas, mas um processo natural de escolha e ajuste que cabe em qualquer
contrato desta natureza. Tentar fazer disso uma via para diminuir a pontuagdo da concorrente é uma estratégia va,
assim como a afirmagdo de que uma proposta que atendeu a Subcomissao com tanta eficacia e assertividade deveria
ter a nota que lhe foi atribuida “reduzida ou completamente zerada”.

1.2. Da solicitagao de redugao da nota técnica da Partners no quesito 2

Ao tentar desqualificar a Solugao de Veiculagdo oferecida pela Partners, corretamente classificada pela Subcomissao
técnica como “robusta”, a Coopas envereda pela criagcdo de uma série de argumentos falaciosos que causam espécie
e nos levam a considerar que, ou a concorrente teve dificuldade de entender diversos pontos da Proposta Técnica
apresentada, ou ignora que esse tipo de procedimento pode ser caracterizado, até mesmo, como um recurso
motivado, apenas, pelo propdsito de tumultuar a concorréncia publica construindo duvidas sem sentido ou
substancia, o que é claramente vedado.

7

Para tentar provar seu argumento de que a solucdo oferecida pela Partners é “inconsistente e fragil”, a Coopas passa
a listar informagdGes tdao improcedentes que beiram o absurdo:

- Fragilidade de cabeamento - Assim como o restante do equipamento listado, nossa equipe se baseou em uma
infraestrutura essencial, conforme a necessidade dos produtos descritos no edital. Cabos SDI se tornam essenciais
apenas para distancias maiores que 10 metros e/ou sinais com resolu¢do maior do que a descrita no edital, que é
Full-HD. Caso sejam indicadas tais necessidades, sera feita a opgdo pela melhor tecnologia disponivel para a
execucdo. Isso ndo é um impeditivo, de forma alguma, a prestagdo do servigo, e uma tentativa de encontrar um
problema onde ndo existe: como ocorre, por sinal, em todo o questionamento da Coopas;

- Auséncia de ilhas de edigdo - Afirma a Coopas que “a Partners ndo inclui ilhas de edicdo em sua proposta”,
sugerindo que esta empresa ndo seria capaz de editar o material bruto captado em externas, por ndo incluir esse
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equipamento essencial “na sua infra estrutura planejada” (sic). Mas as ilhas de edicdo previstas estdao devidamente
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elencadas na listagem de equipamentos propostos, como é possivel ver na imagem a seguir, o que torna a critica da
Coopas completamente sem fundamento:

b) Proposta de equipe de profissionais, prestadores de servigo e
equipamentos

A propésito dos itens b e ¢ do Quesito 1 - com base em nossa experiéncia em
gestdo de contratos dessa natureza e nas boas praticas do setor, e avaliando o
equilibrio financeiro do contrato e a utilizacdo mais correta do recurso piblico -
nosso time estabeleceu uma série de solugbes que otimizam horas de trabalho
dos profissionais, equipamentos e utilizacdo de estidio, garantindo o
atendimento da demanda da Prefeitura Municipal de Marica em um regime de
pleno aproveitamento dos recursos humanos disponiveis e garantindo uma
entrega diferenciada.

‘Q0s recursos nuUManos aIsponIvels e garanunao uma entrega anerenciaaa.

Equipe de jornalismo Quantidade Equipamentos

Ancora/ editor-chefe 1 1 notebook
Produtor-executivo 1 1 notebook
Reporter 2 3 notebooks
Cinegrafista 2 3 kits externa
4 4 ilhas de edigéo
Editor o8
Equipamento de corte
Diretor de TV/Coordenador Geral 1 1 notebook
11 pessoas
Equipe de programacéao m Equipamentos
2
Apresentador/ Repérter
Produtor executivo .
Reporteres 1
Cinegrafistas 1 2 kits externa
Editores 2 2 ilhas de edigdo
T pessoas

Importante ressaltar que a Partners é uma empresa séria, estabelecida no mercado ha quase trés décadas, e que
possui em seu portfélio, como comprovado, diversos grandes clientes que sdo atendidos em entregas nas diversas
vertentes do audiovisual, tdo ou mais complexas do que a atualmente licitada pela Prefeitura de Maricd, sempre
com exceléncia, correcdo e respeito aos clientes. O que foi apresentado em sua Proposta Técnica foi a lista de
equipamentos essenciais, conforme as necessidades das produgées exigidas no edital. Naturalmente, se a operagdo
assim o exigir, essa lista de equipamentos serd atualizada posteriormente, de acordo com as necessidades
identificadas pela equipe técnica, em conjunto com a equipe da Prefeitura de Maricd. Atualmente a Partners possui
14 ilhas de edigdo e estd em processo de aquisicdo de mais cinco, o que possibilitaria o inicio imediato das edigdes.
Além disso, a Partners conta com uma gama de equipamentos de Ultima geracdo, ndo s6 para a edigdo, mas em toda
sua cadeia de produgdo, que também estariam ao dispor, no apoio ao contrato com a Prefeitura de Marica. Dizer
que a empresa nao se atentou aos recursos basicos que devem ser ofertados para uma produgdo audiovisual, como

ilhas de edigdo, é, no minimo, tratar o concorrente profissional como amador.
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- Criticas a elei¢do do StreamYard: Em sua pontuagdo sobre as possiveis desvantagens da plataforma apontada para
atendimento ao item 3.3 do edital, a Coopas parece ndo atentar para o fato de que a utilizagdo dessa tecnologia é

definida pelo proprio edital, como demonstra a imagem a seguir:

3.3 Descri¢do dos produtos audiovisuais:

3.3.1 RELACAO DE PRODUTOS - FASE 1

PRODUTOS E/OU | DESCRICAO/CARACTERISTICAS

SERVICOS

Jornal da tarde—1horade | Foco em noticias locais e regionais, com

duragio transmissio via StreamYard, um(a) apresentador(a)
eum ou mais comentaristas, além  de

matérias gravadas por reporteres.

Debate — 1 hora de Foco em noticias regionais e nacionais, com
duragio transmissio via StreamYard, com um ou mais
apresentadores e entrevistas ao vivo ou gravadas

Jornal da noite — 1h30 de Foco em debates de temas relevantes, locais,
duragio regionais, nacionais e internacionais, com
transmissio via Stremayard ou estidio

Um ou mais apresentadores

Um ou mais comentaristas

Matérias gravadas ou mini-bios com personalidades

de relevancia local

Assim sendo, de forma légica e atendendo inteiramente ao que era determinado no edital, a Partners desenvolveu
sua defesa sobre as potencialidades para o melhor uso da tecnologia indicada como referéncia. A Partners entende
que existem inUmeras plataformas que poderiam atender ao cliente e, atualmente, além do citado StreamYard,
realiza suas transmissdes com outros softwares, como o OBS Studio e o VMIX, que entre diversas outras
funcionalidades, contam também com a ferramenta de playlist. Portanto, ndo ha qualquer dificuldade técnica em
atender o que a Prefeitura de Maricd necessita, em uma perspectiva de otimizagdo da organizagdo do material
produzido, como sugere a Coopas.

- Suposta inseguranga no arquivamento de midia: A Coopas também argumenta que a Partners “ndo menciona um
sistema de catalogacdo/ pesquisa e resgate, o que é essencial para produgdo de jornalismo continuada”. Ao fazé-lo,
novamente age, em relacdo a concorrente que legitimamente participa da licitagdo, como se fosse amadora. A
proposta da Partners para guarda de material, catalogagdo, pesquisa e resgate é absolutamente segura e profissional,
ao contrario do que afirma a Coopas, como se pode verificar no trecho a seguir, retirado, na integra, da proposta
técnica da Partners:

“Por fim, cabe citar aqui o cuidado especial que sera tomado com a seguranga das informagdes e do
material gerado. Seguindo as melhores praticas das TVs comerciais, providenciaremos duplo
armazenamento de todo o material gerado, em Google Drive e em um servidor NAS (Network Area Server
ou servidor local de rede, da Black Magic) que possui 8 baias, cada uma com uma porta para um HD, o que
disponibiliza 130 terabytes de espaco para armazenamento seguro de todo o material bruto e editado
produzido ao longo do contrato, criando um backup essencial 3 memoéria da producgdo. Essa é a pratica
das TVs profissionais que depositam todo o material gravado no NAS, quando chegam das externas,
permitindo que os editores acessem o material para suas ilhas de edigao diretamente deste backup fisico,
com o uso de uma rede muito veloz e eficiente, que acelera os processos de produgao, download e upload.
Contudo, por questdo de seguranga, uma cépia fisica adicional serd providenciada por meio de discos
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rigidos internos Seagate IronWolf ST16000VN001 16TB, trabalhando com redundancia de sistemas que é
altamente recomendada em qualquer televisdo.” (grifos nossos)

Fundamental complementar com o esclarecimento de que todos os clientes Partners possuem um arquivamento
completo de seu material, que vdo desde as documentagdes (roteiros, espelhos), material bruto e material finalizado
para exibicdo, assim como todo material grafico. Essa memoria fica disponivel em pastas, que sdo separadas por
data e nome dos arquivos, facilitando o acesso do cliente, em qualquer hora que necessitar. Cria-se, assim, um
grande acervo para o cliente, que pode ser utilizado em novas produc¢des ou até mesmo outros produtos (textos,
por exemplo). Além disso, existe uma preocupagdo com a seguran¢a do material, que deve ser mantido por, no
minimo, 5 anos a disposi¢do do contratante.

1.3. Da necessdria redugao das notas técnicas atribuidas a Coopas por basear a produgdo da revista semanal no
Cine Henfil

Na tentativa de recorrer da pontuagao que lhe foi suprimida por ter indicado, indevidamente, o Cine Henfil como
sede da gravacdo da revista semanal, a Coopas alinha uma argumentacdo que, em vez de técnica, se respalda no
campo da crenga:

Em primeiro lugar, gostariamos de salientar que, como a revista é semanal e as
gravagbes das cabecas ndo impde um periodo longo de tempo, acreditamos que poderiam ser

facilmente encaixadas sem atrapalhar as sessdes do cinema, que hmdia se concentram

apenas no fim de semana. Ou seja, as gravacdes poderiam ser feitas ta-feira, no melhor
horério, ou na sexta pela manha. E quando a programagéo for ampliada, ainda assim, poderia

acolher a gravacao.

a mais, um plus de nossa pro objetivando ajudar a chamar o publico para o cinema, mas nio

Eem segundan também salientar que esta foi uma ideia para dar um charme
é jamais uma condigdo exclusiva e insuperédvel de realiza¢3o. Quando ni3o fosse possivel, as

gravagbes poderiam acontecer em outros lugares da cidade ou mesmo no estudio.

Por isso, entendemos ter sido injusta a produtora COOPAS ter perdido pontos

neste item, razao pela qual requeremos a reconsideragao.

Ora, ndo seria entdo o caso de solicitar uma programacao de fdcil visualizagdo em seu planejamento, para comprovar
sua alegacdo? No entanto, mesmo afirmando que essa questdo “ndo é jamais uma condicdo exclusiva e insuperavel
de realizagdo”, a empresa recorrente ndo apresenta qualquer alternativa concreta, demonstrando que, apesar de
suas reiteradas criticas aos planejamentos de suas concorrentes, nenhum planejamento quanto aos hordrios
disponiveis do Cine Henfil para gravagdo ou de didrias de produgdo dos novos locais foi apresentado, na defesa
da COOPAS.

- Essa ndo é, contudo, a Unica afirmacdo feita sem qualquer comprovacao ou fundamentacgao técnica. Ao defender
sua proposta de mera reprise da programacgao, a empresa afirma que “o publico da manha ndo é o mesmo que o
publico da tarde”. Por oportuno, perguntamos: a COOPAS pesquisou o perfil do publico de Marica para atestar a
diferenca de publico dos turnos da manha e da noite? Sem a apresentagdo de pesquisa previamente realizada na
cidade por instituigcdo qualificada que confirme o perfil do publico, ndo é possivel garantir que o procedimento de
repeticdo da programagdo néo acarretard nenhum revés para a audiéncia, como defendido pela concorrente.
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0O publico da manh n3o é o mesmo publico da tarde.

Portanto, com a proposta da COOPAS, conseguiremos cobrir um espectro amplo
de espectadores com diferentes hébitos de consumo de audiovisual e sem perda de qualidade.

2. Dos recursos apresentados pela empresa Up Solugdes

2.1. Da necessdria desclassificagdo da Up Solugdes e da impossibilidade de sua continuidade no certame
Em primeiro lugar, é preciso ter em mente que os limites das normas estabelecidas no edital e nas leis que o regem
ndo podem ser ultrapassados em nenhuma licitagdo, e nem esquecidos os principios da legalidade, da igualdade e
do julgamento objetivo, sob pena de macular o certame com vicios insanaveis. Ora, como registrado no recurso
apresentado pela Partners, estd claramente disposto na 82 ata de realizagdo da concorréncia publica N° 02/2023
PMM, datada de 14 de julho de 2023, as 15h20min, gerada pela Comissdo de Licitagdo e assinada por todos os
presentes, na sessdo de abertura e conferéncia das propostas técnicas nao identificadas para envio a Subcomissao
Julgadora, que a Proposta Técnica da Up Solugdes incluia sua Proposta de Pregos. Se ndo bastasse a prépria ata a
declarar a ilegalidade praticada - vedada pelo ordenamento juridico brasileiro que exige a imediata eliminagdo da
concorrente da licitagdo — a propria Subcomissdao Técnica admite o fato, ao declarar em sua avaliagdo que a Up
Solugdes: “Chega a um custo total de produgdo inferior ao valor total do contrato” (grifos nossos). Firma-se, assim,
o entendimento de que, ao adiantar sua proposta de pregos, a Up Solu¢des induziu os avaliadores a,
inadvertidamente, tomar o preco como um critério em fase anterior a devida, quando apenas a técnica deveria
estar em discussdo.

Essa situagdo consubstancia direta violagdo ao edital, reforcando nossa posicao, juridicamente embasada, de que a
Up Solugbes sequer deveria ter passado a fase de andlise técnica de sua proposta, e que deveria ter sido inabilitada
antes mesmo do julgamento da referida fase, a cargo da Subcomissdo Técnica. Impde-se, portanto, que essa
medida seja tomada imediatamente, e que qualquer argumento da Up Solugdes para recorrer na fase de
julgamento das propostas técnicas seja desconsiderado, ja que, repetimos, sua continuidade no certame é ilegal.

A propdsito da ilegalidade do conhecimento do conteldo das propostas comerciais antes do momento designado

para sua abertura, a Lei 8.666/93 previu:

Art. 32,

[...]

§ 32 A licitagdo ndo sera sigilosa, sendo publicos e acessiveis ao publico os atos de seu
procedimento, salvo quanto ao conteuido das propostas, até a respectiva abertura.

O edital do certame em comento também foi inequivoco ao estabelecer envelopes (2 e 3) e momentos distintos
(segunda e terceira sessdo) para a divulgacdo do contelddo das propostas técnicas e de precos:

8.1.4 Os documentos integrantes da Proposta Técnica deverdo ser entregues acondicionados no
Envelope n? 2.

8.7.1.1 Os documentos integrantes da Proposta de Precos deverao ser entregues acondicionados

no Envelope n? 3.
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8.10.1 Somente serdo abertos os Envelopes - Proposta de Precos das licitantes cujas Propostas

Técnicas tenham sido classificadas, ficando os envelopes das licitantes desclassificadas sob a
guarda da CONTRATANTE.

12.2. A abertura do envelope da Proposta Técnica sera:

12.2.1. Nesta segunda sessdo, os envelopes "02" - PROPOSTA TECNICA e "03" - PROPOSTA DE
PRECO dos licitantes ndo habilitados serdo devolvidas aos mesmos. O conteldo dos envelopes “02”
— PROPOSTA TECNICA dos licitantes habilitados serdo examinados pela Comissdo Permanente de
Licitagao

12.3.3. A abertura do envelope da Proposta de Precos sera na terceira sessdo, sendo devolvidos,

devidamente lacrados os envelopes de precos das licitantes desclassificadas na fase de analise de
proposta técnica. Os conteddos dos envelopes “03” — PROPOSTA DE PRECOS dos licitantes
habilitados e classificados serdao examinados pela Comissdao Permanente de Licitagdo.

Ora, ao inserir em sua proposta técnica informagdes acerca do preco a ser cobrado pela prestacdo dos servigos, a
licitante Up Solugdes violou o art. 32, §32, da Lei 8.666/93, bem como os itens 8.1.4, 8.7.1.1, 8.10.1, 12.2, 12.2.1 e
12.3.3 do edital.

Portanto, a licitante Up Solugdes deverd ser desclassificada do certame por flagrante violagdo ao previsto na Lei

8.666/93 e no edital, conforme apontado acima.

Nesse contexto, indispensdvel que a Administracdo Publica licitante, no exercicio do seu dever de autotutela,
desclassifique a Up Solugdes, preservando-se, dessa forma, a legalidade do procedimento licitatério. A respeito da
autotutela, cita-se as Simulas 346 e 473 do Supremo Tribunal Federal:

“Sumula 346 do STF

A Administragdo Publica pode declarar a nulidade dos seus proprios atos.”

“Sumula 473 do STF

A administracdo pode anular seus préprios atos, quando eivados de vicios que os tornam ilegais,
porque deles ndo se originam direitos; ou revogda-los, por motivo de conveniéncia ou oportunidade,

|ll

respeitados os direitos adquiridos, e ressalvada, em todos os casos, a apreciagao judicia

Nas licitagdes do tipo técnica e prego é obrigatdria a dissociagdo entre a analise das propostas técnicas e de pregos.
Nesse sentido, leciona o Professor Marcal Justen Filho?:

Reitere-se que, em licitacdo de técnica e precgo, ndo ha cabimento em prever que as propostas
serdo apresentadas em envelope Unico. Também é invidvel promover a abertura simultanea dos
diferentes envelopes.

! In Comentdrios a Lei de Licitacdes e Contratos Administrativos. 152 ed. S3o Paulo: Dialética, p.690.
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Como se V&, imperiosa a desclassificagdo da proposta da Up Solugdes, sob pena de macular todo o certame de
ilegalidade insanavel.

2.2. Das solicitagées da Up Solugdes para redugdo de notas técnicas da Partners

Contudo, no intuito de mostrar a maxima transparéncia e desejo de esclarecer qualquer possivel equivoco,
demonstrando seu respeito a Subcomissdo Técnica e a Comissao Especial de Licitagdo, a Partners ndo se eximira de
responder aos questionamentos feitos a sua proposta técnica pela Up SolugGes: embora, como demonstramos, tal
peca ndo possa ser acolhida e ndo devesse, sequer, existir.

- Quanto a suposta contradicao entre as avaliagdes dos quesitos 1 e 3 — como afirmado anteriormente, a nota
favoravel atribuida a Partners no quesito 1 veio da percepg¢do acertada da Subcomissdo Técnica sobre a robustez de
sua proposta, que incluia detalhamentos da grade de programacdo que satisfizeram amplamente aos critérios
estabelecidos pela Subcomissdo Técnica. Ndo ha pelo que a Up SolugGes tentar estabelecer correlagdes gratuitas
entre os critérios utilizados para julgamento de dois quesitos diferentes, para tentar nublar o entendimento dos
avaliadores.

Dizer, ainda, que ndo foi apontada o tipo de programacgao que sera produzida é um disparate, como comprovam os
trechos ilustrativos dispostos a seguir. Todos foram retirados da proposta técnica da Partners e inseridos, nestas
contrarrazoes, em carater apenas ilustrativo, ja que o descritivo do tipo de programacgdo é claro e amplamente
detalhado na proposta técnica apresentada, e repeti-lo na integra seria desnecessdrio e exaustivo:

“Proposta de videos e programas jornalisticos e culturais

Seguindo a linha pela qual normalmente se organizam as TVs, trabalharemos sempre sobre dois
nucleos: o de jornalismo e o de programacgao.

Nucleo de programacdo

Producdo de Revista semanal “Marica Tudo de Bom”

1h30min de duragdo - Veiculagdo: semanal — Total: 52 programas/ano.

Caracteristica: revista cultural. Programa pré-gravado e pré-editado, feito a partir de externas com
coberturas em off de locugao.

Para propor uma grade de programacgao que atenda as expectativas atuais da Prefeitura Municipal de
Marica é preciso que a produgdo tenha um olhar holistico, disposto a explorar e a valorizar as vertentes
histéricas, socioecondmicas e culturais desse municipio de 160 mil habitantes, mas que possui
caracteristicas impares que o destacam: em especial, suas belezas naturais, cultura diversificada e a
busca recente por uma estratégia propria de desenvolvimento sustentdvel que esta transformando a
cidade em referéncia em inovacdo, educacdo e em expansdo da industria do turismo, para a qual
possui grande vocagao.

|u

Assim, a grade da revista semanal “Marica Tudo de Bom” serd pensada para valorizar todos os
aspectos positivos da cidade, ontem e hoje. As propostas apresentadas a seguir dao indicagdes de
temas que podem ser abordados em pautas inteligentes, sob a forma de entrevistas jornalisticas,
matérias especiais e videos de diversos formatos (inclusive, séries, documentarios e

videodocumentarios), tornando a programagao rica e diversificada.
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Os quadros nado sao fixos, terdo entre 12 e 15 minutos de duragdo, em média, e podem ser alternados
a cada programa, dependendo do tema abordado, permitindo melhor planejamento das etapas de
pré-producdo, producdo e pos-producdo, criando matérias com abordagens atualizadas, mas,
também, atemporais.”

“Programa “Marica em Debate”

1h de duragdo - Veiculagido: semanal — Total: 52 programas/ano.

Caracteristica: Debate com convidados, mediador e plateia. Programa pré-gravado em estudio e pré-
editado.

Produzido por conteldo pré-gravado em estidio e pré-editado, terd o formato de talk show, com
cenario que abrigue confortavelmente um moderador e dois convidados que conversardao sobre um
tema de interesse da populagdo, a cada semana. Os convidados serdo selecionados entre pessoas
reconhecidamente conhecedoras e atuantes na area/tema contemplado.”

- Das afirmagGes de que a Partners nao indicou equipamentos e equipe necessarios, ou profissionais adequados —
como ja comprovado anteriormente, a Partners indicou o nimero de profissionais adequados a realizagdo do
contrato, e ndo deixou de destacar nenhum equipamento essencial, especialmente ilhas de edi¢do, como
demonstrado na imagem ja anexada neste documento, na resposta ao recurso da Coopas. Ao contrario, oferece tudo
0 que necessario para cumprir com o contrato com seguranga, alta qualidade técnica e precisdo na utilizagdo dos
recursos publicos, como pontua a concorréncia.

- Sobre a alegada “utilizacdo da programacao jornalistica da tarde no programa noturno” — a afirmagao de que o
tratamento dado pela Partners a programacao jornalistica “afetaria a audiéncia” demonstra que a Up SolugGes ndo
tem qualquer expertise real no tratamento de um material jornalistico e/ou ndo tem ciéncia de como é realizada a
gestdo das noticias em uma grade desta natureza. Nunca ouvimos falar, nem mesmo nos jornais das grandes TVs
abertas, que voltar a contemplar a noticia da tarde na edigdao noturna, desde que no mesmo dia e com as devidas
atualizagdes, seja uma pratica ndo recomendada ou “prejudicial a audiéncia”. O que se da é justamente o contrario,
pois a noticia, quando devidamente trabalhada com atualizagdes pertinentes, atrai o interesse renovado do publico,
que se sente atendido com uma informag¢do mantida coma devida fluidez e correcdo. Da mesma forma, os quadros
adicionais previstos criam variedade e atratividade a programacdo. Por respeito a boa pratica jornalistica, o
tratamento dado a noticia é diferente do que é conferido a grade de variedades.

- Sobre a alegacao de que a Partners pretenderia “construir um estudio em Marica, em terreno cedido pela
Prefeitura” — temos, aqui, uma distor¢do tdo grande do fato que chega a causar a sensagdo de que a empresa
concorrente, de fato, ndo chegou a ler a Proposta Técnica da Partners, inferindo fantasias e possiveis prejuizos para
a municipalidade maricaense, como afirmado no trecho a seguir de sua peca recursal:

Analisando a hipdtese nada concreta, hdo ha proveito para o Municipio de
Marica quanto a cessdo ou n2o de terrenc para a licitante,

Ora, caso esta possibilidade se concretize, deve-se observar que, no caso do
terreno ser cedido pela Prefeitura, esta deixara de perceber os frutos desde.

Por outro lado, caso esta hipotese ndo se concretize, certamente havera maior
custo para que seja adquirido local fisico a fim de sediar o projeto, onerando a proposta.
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Ora, como fartamente demonstrado pela Partners em sua proposta técnica e em seu recurso, jamais se falou em
qualquer “terreno” ou “construgao”, e a Partners ndo se exime de destacar, em sua proposta, quantas horas didrias
seriam necessarias, em estudio alugado, para gerar toda a programacao estabelecida. Apenas, atenta as solicitagGes
do item 10.1 do edital, a Partners alinhou em sua proposta técnica uma série de solugdes tecnoldgicas e de melhor
aproveitamento de recursos técnicos e humanos, para apresentar uma solu¢do devidamente adequada a
expectativa da Prefeitura de Maricd. E, dentre essas muitas sugestdes, inseriu a seguinte, apenas em carater
hipotético e como possivel agdo a ser discutida em periodo de pds-contratacdo:

“a) Proposta de infraestrutura e logistica operacional

Quanto a esse item, concebemos a utilizagdo de estudio por 5 horas por dia, por 22 diarias mensais, o
que é suficiente para a produgao de toda a grade proposta nesse ambiente. Contudo, uma
possibilidade a discutir, apds a contratacdo, seria a disponibilizagdo de um espago da propria
municipalidade para a montagem de um estudio, com isolamento acustico e fundo Chroma Key,
aparelhado com material cedido por nossa empresa, que o retiraria apés o fim do contrato.” (grifos
Nossos)

Note-se que o se menciona é a hipotese de otimizagdo, a critério da municipalidade, de um possivel espago ocioso
em prédio publico ja construido, com montagem de estudio e equipagem as expensas da Partners, que se retiraria
ao fim do contrato — ou seja, a fantasia de que a empresa propGe “cessdes de terrenos” e “construcdes” é, no
minimo, estapafurdia.

De tudo, portanto, depreende-se que as tentativas da Up Solugdes de encontrar falhas nesses quesitos sdo gratuitas,
sem fundamento e se destinam a tumultuar um processo em que a concorrente, por ter cometido erro insandvel, se
debate contra o fato de que sua eliminagdo do processo é mandatdria, tentando construir ilagdes sem substancia
alguma para invalidar as propostas técnicas das demais concorrentes.

IV — CONCLUSAO E REQUERIMENTOS

Pelo exposto, requer-se sejam as presentes CONTRARRAZOES RECEBIDAS e PROVIDAS, de modo que seja negado
provimento aos recursos interpostos pelas licitantes COOPAS e Up SolugGes, considerando-se a insustentabilidade
técnica e juridica das alegacdes expendidas pelas referidas licitantes.

Caso ndo seja este o entendimento de V. Sa., requer-se o encaminhamento das presentes Contrarrazdes a
autoridade superior, para que aprecie seu mérito.

Nestes termos,
PEDE PROVIMENTO
Belo Horizonte — MG, 28 de julho de 2023.
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